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BOLETIN TRIBUTARIO - 067/15
JURISPRUDENCIA CONSE]JO DE ESTADO

1. DENIEGA LA NULIDAD DE LOS ACUERDOS 016 DEL 29 DE
AGOSTO DE 2001 Y DEL 5 DE SEPTIEMBRE DE 2005, PROFERIDOS
POR EL CONCEJO MUNICIPAL DE COELLO (TOLIMA) -
ALUMBRADO PUBLICO

Enfatiz6 la Sala:

“Como se preciso al fijar el litigio, le corresponde a la Sala decidir si el Municipio
de Coello excedio la facultad impositiva por haber omitido regular los elementos
del tributo [tasa o impuesto, segun se defina de la naturaleza del tributo] o por
haber requlado una tasa siendo que la Ley lo faculto para regular un impuesto.

Sobre lo primero, quedo evidenciado en el acdpite anterior que el Municipio de
Coello no solamente regulo la tarifa sino también la base gravable del impuesto de
alumbrado publico. Y que a partir de esa regulacion se pueden inferir los demads
elementos, por lo tanto, la causal de nulidad no esta llamada a prosperar. Y, sobre
lo segundo, también quedo aclarado que los acuerdos demandados, en estricto
sentido, regularon un impuesto, no una tasa. Por lo tanto, tampoco se probo la
causal de nulidad propuesta.

Por lo expuesto, la Sala revocara la sentencia apelada vy, en su lugar, denegara las

pretensiones de la demanda”. (Sentencia del 21 de mayo de 2015, expediente
19497).

2. PARA EL CASO EN DISCUSION, SEGUN EL CERTIFICADO
EXPEDIDO POR LA CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN, LA
SOCIEDAD DEMANDANTE FUE COMPLETAMENTE LIQUIDADA.
EN CONSONANCIA CON EL PRECEDENTE DE LA SALA Y DE
ACUERDO CON LAS PRUEBAS QUE APARECEN EN EL
EXPEDIENTE, QUEDA CLARO QUE LA ACTORA NO TENIA
CAPACIDAD PARA COMPARECER COMO DEMANDANTE EN EL
PROCESO, NI EN NINGUN OTRO PROCESO ADELANTADO CON
POSTERIORIDAD A LA ANOTACION DE LA ESCRITURA PUBLICA
DE LIQUIDACION EN EL REGISTRO MERCANTIL,
CIRCUNSTANCIA QUE IMPIDE A LA SALA PRONUNCIARSE DE
FONDO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.
(Sentencias del 21 de mayo de 2015, expedientes 20368 y 20549).
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3. REITERA QUE LA SANCION DEBE OBEDECER A CRITERIOS DE
RAZONABILIDAD Y PROPORCIONALIDAD

Precis6 la Sala:

“Esto implica que la infraccion administrativa por la comision de errores en la
informacion solo se sanciona cuando se cause dafio al Estado. En consecuencia,
los errores formales en que incurran los obligados a presentar informacion en
medios magnéticos no tienen por si mismo la vocacion de tipificar una infraccion
administrativa sancionable.

Sin embargo, si en virtud de estos errores se imposibilita la labor de fiscalizacion
de la Administracion, si pueden ser objeto de sancion, evento en el cual, la

autoridad tributaria debera explicar en qué medida se obstruyo esa labor”.
(Sentencia del 21 de mayo de 2015, expediente 20480).

4. SILENCIO ADMINISTRATIVO POSITIVO
Subray¢ la Sala:

“El articulo 734 del Estatuto Tributario regula el silencio administrativo positivo,
ante el incumplimiento del plazo previsto en el articulo 732 ibidem. Y, para el
efecto, dispuso que la administracion lo debe declarar, de oficio o a peticion de
parte.

En esa medida, cuando se cumplen los presupuestos del articulo 732, si la
administracion no toma la iniciativa de declarar el silencio administrativo, le
asiste el derecho al interesado de solicitarlo. De tal manera que, la decision que
niegue ese derecho es la que se puede controvertir ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativa”. (Sentencia del 21 de mayo de 2015, expediente
20406).

5. REAFIRMA QUE TRATANDOSE DE SITUACIONES JURIDICAS NO
CONSOLIDADAS, ESTO ES, DE SITUACIONES PENDIENTES O EN
CURSO QUE ESTEN EN CONTROVERSIA ANTE LA
ADMINISTRACION O LA JURISDICCION, LA DECLARATORIA DE
NULIDAD DEL ACTO GENERAL INCIDE NECESARIAMENTE EN
SU VALIDEZ. (Sentencia del 14 de mayo de 2015, expediente 20364).

6. PARA EL CASO CONCRETO, PUEDE CONCLUIRSE QUE LOS
INGRESOS DE LA COOPERATIVA SE OBTUVIERON POR EL
EJERCICIO DE UNA ACTIVIDAD COMERCIAL QUE SE
DESARROLLA MEDIANTE UN CONTRATO DE SUMINISTRO, Y
NO POR LA PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD, POR LO QUE
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ESTAN GRAVADOS CON EL IMPUESTO DE INDUSTRIA Y
COMERCIO EN LA CIUDAD DE BOGOTA. (Sentencia del 7 de mayo
de 2015, expediente 18667).

SIGUENOS EN TWITTER

FAO

02 de junio de 2015
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